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Cuvant nainte

Toate stiintele omului sunt interesate de progre-
sul psihologiei colective. Or, pentru a progresa, pentru a
depasi cearta dintre metode si doctrine, pentru a depasi
stadiul generalizarilor empirice si al observatiilor morale,
pentru a-si asigura obiectivitatea rezultatelor e nevoie ca
psihologia colectiva sa capete, mai mult decat a facut-o
pand acum, constiinta obiectului sdu si a locului care 1i
revine in ansamblul studiilor psihologice. Pentru ca tot
ceea ce se vede pdna acum nu e o psihologie colectiva,
ci o introducere la aceasta. Ea urmareste sa-si defineasca
ipotezele de lucru, sd-si orienteze si sd-si sistematizeze
eforturile. in acest scop, psihologia colectivi se foloseste
de doud mijloace: 1) studiul conceptiilor psihologice ale
lui Comte, Durkheim si Tarde; 2) analiza vietii mentale
concrete, asa cum face obiectul observatiei noastre. Pe
aceste douad cdi se ajunge la aceleasi concluzii.

Individul este intotdeauna si pretutindeni profund
socializat; desi cantonate intotdeauna in constiinte indi-
viduale, fenomenele mentale comportd un adaos colectiv;
psihologia colectiva este, deci, o ramurd fundamentala
a psihologiei; cele mai multe probleme privind viata
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intelectuald, afectiva si voluntara, tratate in comun de psi-
hologia generald, sunt reluate in parte sau in intregime
de psihologia colectiva. Studiul de psihologie colectiva
e singurul care poate determina cu precizie ceea ce, in
activitatea mentala, este independent de actiunea de grup
si tine, drept urmare, de specia umana sau de particulari-
tatile individuale. Numai considerarea metodica a diver-
selor sisteme de reprezentari colective care s-au succedat
de-a lungul timpului ne va invata ce au fost predecesorii
nostri, pentru a ajunge sd ne explicdm ce suntem noi. De-
parte de a fi un simplu complement, o anexa a psihologiei,
psihologia colectiva astfel conceputa va deveni centrul in-
teresului nostru.

Aceasta conceptie nu e nici un postulat, nici un ade-
var demonstrat, ci o ipoteza de cercetare, care, daca apare ca
fiind cea mai compatibila cu ansamblul a ceea ce noi stim
pand acum, va fi judecata, inainte de toate, dupa rezultate.



Introducere

Se cunoaste interesul crescand ardtat in ultimul se-
col! pentru studiul proceselor psihice, pentru multiplele lor
relatii cu viata colectiva. El a suscitat in directii diferite
numeroase cercetdri de factura incipient stiintificd. Vom
enumera noile ,,stiinte* apdrute, cu riscul de a nu le aminti
pe toate: interpsihologie, psihologie sociald, psihologie
colectiva, psihologia raselor, psihologia popoarelor, psiho-
logia maselor, psihologia sectelor — In expresie germana:
Volkskunde, Volkerpsychologie, Volkerwissenschaft.

Din pacate, toate aceste stiinte nu ne-au imboga-
tit cunoasterea, neavand delimitate suficient domeniile,
obiectele de studiu si metodele proprii. Se pare ca cerce-
tatorii n-au reusit sd ajungd la un acord asupra naturii si
caracterului studiilor lor. De unde impresia destul de je-
nantd de confuzie si haos atunci cand se trece de la autorii
germani la cei italieni, englezi, americani sau francezi si,
in cadrul aceleiasi limbi, de la un autor la altul. Mauss? si

' Secolul al XIX-lea.

2 Marcel Mauss (1872—1950), sociolog si etnolog francez; ne-
pot al lui Durkheim. Fondator al scolii franceze de etnologie, cu in-
fluente asupra psihologiei si altor stiinte. Autor al lucrarii Sociologie
si antropologie.
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Febvre!, unul sociolog, celalalt istoric, de pilda, au deplans
impreuna faptul ca nu se stie cu adevarat unde, intre toate
stiintele germane, se trateaza acele probleme psihologice
care privesc viata In societate. Si ceea ce este adevarat
pentru Germania e valabil si pentru alte tari.

In jurul anilor 1890—1900 s-a conturat sub numele
de ,,psihologie colectiva“ o disciplind, chiar dacd nu in
spirit stiintific, al carei principal obiect privea masele,
asadar, o psihologie a maselor. Cele mai multe dintre lu-
crarile de psihologie colectiva prezentau din punct de ve-
dere stiintific aceleasi lipsuri.

Au fost adunate fapte si observatii jurnalistice sau
istorii anecdotice pe baza carora s-au facut in graba gene-
ralizari exagerate si deductii imperioase, impresionante
si superficiale, care jonglau cu conceptele fara grija de
a le delimita si de a le preciza. Le Bon?, de exemplu, fa-
cea un amplu si constant uz de notiuni confuze precum
,rasd®, ,popor®, ,natiune” si ,,multime®, indeterminarii
fiecareia dintre acestea el addugandu-i nlocuirea fara in-
cetare a unei notiuni cu o alta, trecerea fara nicio prudentd
de la una la alta, sporindu-le astfel obscuritatea. Daca
cititorul isi dadea seama de acest lucru, raul nu era prea
mare, insa adevarul e cd multi dintre lectori se ldsau dusi
de quiproquo-ul si paralogismele oferite de Psychologie
des Peuples si de Psychologie des Foules: ele nu erau pre-
ocupate de exactitatea detaliului pentru a aprecia valoarea

' Lucien Febvre (1878-1956), istoric francez. Adept al unei
abordari moderne asupra prezentului pentru intelegerea profunda
a trecutului si a limitelor lui. Autorul lucrérii Pamdntul si evolutia
umand.

2 Gustave Le Bon (1841-1931), medic si sociolog francez.
Autorul celebrei lucrari Psihologia multimilor, in care se abordeaza
inconstientul colectiv.
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ansamblului si faptul ca acesta era drumul bun pentru a se
ajunge la Roma.

La Roma, adica la condamnarea multimii. Condam-
nare fara apel, fara nicio rezerva cand e vorba despre inte-
ligenta: multimea e intelectualmente inferioara indivizilor
care o compun, aflandu-se din acest punct de vedere la
nivelul cel mai de jos. Dar, din punct de vedere moral,
condamnarea e mai putin formala: daca, in principiu, mul-
timea nu gandeste decat ca sa distruga, ea este totusi capa-
bila, in functie de circumstante, sa se intoarca la starea sa
primitiva, adica la ferocitati, dar si la acte de eroism. Re-
gresia pe scara civilizatiei, impulsivitatile negandite ale
multimii ne sunt date in acelasi timp ca o conditie: ,,Daca
multimile ar fi judecat si ar fi tinut seama de interesele lor
imediate, nicio civilizatie nu s-ar fi dezvoltat pe padmant,
iar umanitatea n-ar fi avut istorie.*

Cel putin in ceea ce priveste inteligenta multimilor,
ideea nu e nouad, ea fiind de mult timp prezentatd nu ca
avand o pretentie doctorald, ci ca fiind o expresie feri-
cita. ,,Luat fiecare in parte®, spune Schiller!, ,,individul
e dotat cu inteligentd. Luat in corpore, dintr-odatd nu
mai avem de-a face decat cu imbecili®. ,,Cand alcatuiesc
un ansamblu, oamenilor li se lungesc urechile®, noteaza
doamna Roland?. Psihologii moderni ai multimilor nu au,
deci, meritul niciunei noutdti in raport cu inaintasii lor,
nici avantajul unei concizii, abordarile lor nefacand ideea

! Ferdinand Scott Schiller (1864—1937), scriitor englez de ori-
gine germana. Creatorul unei variante subiective a pragmatismului:
lumea este o realitate amorfa, nedeterminata, care ¢ modelatd dupa
vointa subiectului.

2 Madame Roland (Manon Phlipon) (1754-1793), republi-
cana, amfitrioana unui salon literar din Paris, cu influentd politica,
frecventatd mai ales de girondini. Autoare a unor apreciate Memorii.

9



DRr. CHARLES BLONDEL

mai precisd. Aici nu avem de-a face cu o observatie mo-
rala, care acomodeaza contradictii si exceptii, pentru ca
ea nu urmareste sd universalizeze cazuri, nu intentioneaza
sa fundeze o teorie stiintifica, o teorie care sa alcatuiasca
metodic un ansamblu de date. Or, e de crezut ca, aflat in
multime, individul pierde mult din propria inteligenta si
din moralitatea sa, trecand in regimul colectivitatii, ad-
mitand odata cu Sighele' ca in fiecare moment influenta
colectiva determind, din punct de vedere static, regresii,
dar, din punct de vedere dinamic, ansamblul se dovedeste
a determina un progres, cici, in ciuda reculului indivizi-
lor, noi putem sfarsi prin a fi purtati spre Tnainte. Trebuie
sa recunoastem ca la probleme mari si grave s-au gasit so-
lutii mult prea rapide si grosiere si ca acesta e locul unde
trebuie sd se reia efortul de a se preciza problema si de a
se aduce rectificari rezolvarii ei.

Multi autori lasa sa se vada in lucrarile lor pasiu-
nile sau preventiile morale, sociale si politice personale.
Este cazul lui Le Bon. Sighele reduce intreaga civilizatie
la violentd cu atita vivacitate, incat Bibliotheque Soci-
ologique Internationale, publicand traducerea lucrarii
Psychologie des sectes, s-a vazut nevoita sd declare ca
are rezerve fatd de ea. Fara sd se mearga atat de departe,
Ellwood? intelege sa expuna ,.idei care, acceptand rezul-
tatele pozitive ale stiintelor moderne, evitd doctrinele so-
ciale negative si distructive ale materialismului, pe de-o
parte, si ale individualismului, pe de alta parte; idei care
conserva, In consecinta, existenta celor mai inalte valori

! Scipio Sighele (1868—1913), psiholog, sociolog si crimina-
list italian. Unul dintre pionierii psihologiei colective.

2 Charles Ellwood (1873-1946), sociolog american. A contri-
buit la fundamentarea sociologiei ca stiintd independenta.
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sociale®, iar McDougall' simte nevoia de a ne asigura ca
simpatiile sale politice merg de la individualism la inter-
nationalism. Daca asemenea confidente si astfel de in-
truziuni ale convingerilor personale sunt aici legitime si
necesare, aceasta este pentru ca psihologia colectivd nu
va fi posibild Tnainte ca asemenea opinii morale si politice
si capete ele insele un fundament stiintific. In realitate,
e bine ca omul si societatea pot fi considerate in afara
incadrarii lor in perspectiva individualista sau socialista,
imperialistd sau internationalistd. In orice caz, nu exista
matematicieni, fizicieni, chimisti sau naturalisti care, ina-
inte sau In timpul sustinerii tezelor lor, sa tind seama de
sentimentele lor intime; ei nu se preocupd de a sti daca
teoriile lor sunt distructive sau negative, ci daca ele sunt
false sau adevarate. Psihologia colectiva ar face bine daca
i-ar imita pe acestia, in cazul 1n care vrea sa fie, sau cel
putin sd devina, o stiinta.

In sfarsit, defectul esential — cici constituie un de-
fect de principiu al celor mai multe lucrari care trateaza
psihologia colectiva — este ca societatea si individul sunt
presupuse a fi definite unul in raport cu celdlalt si ca se
admite, considerandu-se de la sine inteles, faptul ca noi
stim totul din propria experienta si fard niciun efort ce
inseamnd individul si fenomenele individuale. Noua ma-
nifestare, cea mai caracteristicd si cea mai grava dintre
toate, a tendintei, frecventa in psihologia colectiva, e de a
porni de la practica obisnuita si de la datele sale imediate
fara a le supune sistematic unei critici riguroase. Or, aici,
poate mai mult decat in alt domeniu de cercetare, nu con-
teaza mai intai faptele in ele Insele pe care le sesizam, ci

! William McDougall (1871-1938), medic si fiziolog englez.
Aport la dezvoltarea teoriei instinctului si a psihologiei sociale: con-
duitele sociale isi au originea in instincte.
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ideile pe care noi ni le-am facut si ni le facem dinainte des-
pre acestea. A lua aceste idei ca obiecte ale investigatiei
noastre inseamna a face cel mult recensamantul opiniilor
noastre, iar nu a ajunge la cunoasterea faptelor corespon-
dente. Fiziologia nu a devenit o stiintd decat in ziua In
care si-a determinat si si-a izolat faptele proprii, degajand
realitatile vitale ale masei de prenotiuni sub care acestea
erau ascunse. La fel cum psihologia, atat colectiva, cat si
individuala, nu va deveni o stiintd de necontestat decét
atunci cand va fi capabild sa se supuna acelorasi operatii.

Aparent, nimic mai evident, mai clar ca formula lui
Baldwin': ,,Psihologia are in vedere individul, in timp ce
sociologia e interesata de grup.* Dar, daca e vorba despre
a trece de la teorie la practica, marea dificultate este de a
sti unde se afla granita dintre individ si societate. Daca
e adevarat ce zice Halbwachs?, anume ca orice act de
memorie implica interventia cadrelor colective, in lipsa
carora omul ar fi incapabil de a-si reconstitui trecutul si
de a-1 retrai, conceptiile noastre curente despre individ si
colectiv nu-si mai gasesc aplicarea: orice act de memorie
este un act individual, Intrucat se petrece intr-o consti-
intd, dar e 1n acelasi timp colectiv, Intrucat multe dintre
caracteristicile actului depasesc individul, relevand socie-
tatea din care individul face parte. Astfel, individualitatea

! James Mark Baldwin (1861-1934), filosof si psiholog ame-
rican. Unul dintre sustindtorii psihologiei experimentale. A infiintat
un laborator de psihologie experimentald la Toronto si a initiat un
Manual de psihologie. Contributii la psihologia dezvoltarii. in 1897
publica lucrarea Interpretarile sociale si etice in dezvoltarea men-
tala. Un studiu de psihologie sociala.

2 Maurice Halbwachs (1877-1945), sociolog francez, adept al
lui Durkheim. Lucrari privind raporturile intre psihologie si socio-

logie. Autor al lucrarilor Cadrele sociale ale ale memoriei (1925),
Morfologia sociala (1934), Psihologia colectiva (1942).
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reald, ceea ce ne apartine exact si exclusiv individual, nu
raspunde totalitatii individualitatii empirice, aceasta ocu-
pand un loc destul de restrans, in constiinte existand deja
un continut ce tine de colectiv, societatea nefiind cu totul
exterioara In raport cu ceea ce noi numim a fi individul,
ea fiind intotdeauna si in toate circumstantele prezenta si
actionand ca atare. Fard a prejudeca daca aceastd solutie
este corectd sau, cel putin, actualmente cea mai verosi-
mild, existd aici o problema pe care prea adesea o trecem
cu vederea sau pe care o rezolvam prea putin. Cercetatorii
nu sunt de acord Intre ei, sau aproape, in ceea ce priveste
obiectul, principiile, metoda si concluziile anchetelor lor.
Pe terenul observatiei curente, fiecare isi stabileste do-
meniul si isi ridicd o casd cu materiale culese de peste
tot. Daca vrem sa facem cadastrul tuturor acestor domenii
si sa stabilim planul tuturor acestor case, nu vom obtine
mare lucru, iar profitul nu va fi important pentru nimeni,
caci o stiinta se apreciazd dupa ceea ce ea poate si indraz-
neste sd intreprinda si dupa o ordine de cercetare in care,
dupa cum zice Duprat!, a aduce, fara urmari neplacute,
legi noi, care sa faca gloria mai multor generatii de fizici-
eni, este ceva considerabil din punct de vedere stiintific.
In aceste conditii, in loc de a enumera intr-o or-
dine mai mult sau mai putin aparenta, fara perspectiva si
fara criticd, rezultatele cel putin Indoielnice ale unei psi-
hologii colective inca neformate, cel mai rezonabil este
de a vedea cum ar fi posibil ca ea sd devina obiectiva si
stiintifica, pentru aceasta fixdndu-i un punct de plecare
si directii precise de urmat, folosind ipoteze de lucru a

! Guillaume L. Duprat (1872-1945), filosof si sociolog fran-
cez; profesor de sociologie si de economie sociala la Universitatea
din Geneva, membru al Institutului International de Sociologie.
A elaborat notiunea de ,,constrangere sociala“.
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caror valoare raspunde exigentelor unei gandiri pozitive.
Cu alte cuvinte, e mai bine sd nu se pretindd expunerea
psihologiei colective ca atare, ci doar de a se prezenta o
introducere la aceasta stiintd, ceea ce facem si noi aici.
Doua lucruri, de altfel conexe, ne retin Tnainte de
toate atentia. Am vazut deja care e importanta problemei
puse de delimitarea dintre individ si colectiv. De locul in
care se stabileste aceastd granitd depinde intinderea cam-
pului 1n care psihologia colectiva va putea sa-gi desfa-
soare investigatiile. ,,Psihologia sociala“, spune Richard',
,porneste de la un fapt de observatie, anume ca produsele
activitatii unui grup uman, limbajul, tehnica, arta, cutu-
mele, legislatia sau, mai bine zis, cunoasterea comuna si
simbolurile, credintele si regulile de actiune patrund in
continutul constiintei individuale si 0 modifica*“. Consta-
tarea unui astfel de fapt impune o prima cerinta: aceea de
a stabili inventarul a tot ceea ce, in constiinta individu-
ala, nu provine de la ea insasi, ci de la colectivitate. Daca
psihologia colectiva este, dupa cum spune Kiilpe?, stiinta
fenomenelor psihice care depind de o comunitate de indi-
vizi si constiinta individuala e plind de aporturi colective,
atunci fenomenele mentale individuale releva in realitate
psihologia colectiva, fara ca multimile si grupurile sa fie
prezente si actuale In momentul producerii lor. Punctul
de plecare al intregii psihologii colective trebuie, deci, sa
fie o ipoteza pregatita de a suferi neincetate revizuiri care
sa stabileasca intelegerea probabild a domeniului sau si

! Gaston Richard (1860-1945), sociolog francez; succesorul
lui Durkheim la catedra de sociologie a Universitatii din Bordeaux,
care ulterior s-a opus acestuia privind pozitivismul si analiza fenome-
nelor religioase.

2 Oswald Kiilpe (1862—1915), psiholog si filosof german. Fon-
datorul Scolii de la Wiirzburg. Autor al lucrarii Psihologia gandirii.
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ansamblul de puncte in care psihologia individuala tre-
buie sd-1 cedeze locul.

Dar nu e suficient ca obiectul unei stiinte sa fie de-
terminat cu o oarecare aproximatie. Trebuie stiut si mo-
mentul de la care e bine sa se Inceapa studiul. Stiintele
sunt dispuse intr-o ierarhie logica, ierarhie ce exprima
modul in care ele functioneaza, regula dupa care ele nu
numai se conduc, ci si ordinea in care ele se descopera.
Se stie ca fizica 1i urmeaza matematicii, chimia fizicii,
biologia chimiei — ca biologii trebuie sa stie chimie, chi-
mistul trebuie sa cunoasca fizica si fizicianul matematica.
In ceea ce priveste psihologia colectiva, la prima vedere
pare evident ca ea sa urmeze psihologiei individuale si
ca, privind calea de cercetare, ea trebuie sd meargd de la
individ la societate, iar nu de la societate la individ. Nu
exista nicio proba pentru a sustine asertiunea din urma. Se
va vedea care sunt concluziile noastre.

Asupra primului punct ne vom stradui sa aratam
ca i revine psihologiei colective o foarte mare parte din
ceea ce psihologii care studiaza inteligenta, vointa si chiar
afectivitatea sustin ca acestea i-ar apartine de drept psi-
hologiei individuale. Urmand formula lui Ribot', care de
fapt e a lui Comte, psihologia noastra s-a cantonat prea
mult in studiul adultului alb, normal si civilizat. Ea n-a
ardtat interes, dupa cum spune Ribot, pentru animal, pen-
tru copil, pentru primitiv si alienat si, drept urmare, si-a
limitat domeniul de studiu; adultul alb, normal si civilizat
are, fara indoiala, particularitatile sale mentale si fizice,

' Théodule Ribot (1839-1916), filosof si psiholog francez,
unul dintre intemeietorii psihologiei experimentale. Studii de psihofi-
ziologie. A descoperit legile disolutiei memoriei in legatura cu emo-
tivitatea. Autor a multor lucrari, intre care Maladiile personalitatii,
Logica sentimentelor, Maladiile vointei.
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dar si ceea ce relevd modul sdu civilizat de a se comporta,
adicd societatea careia 11 apartine si, in aceste conditii, el
iese din sfera psihologiei individuale, care nu-1 va mai
avea, deci, ca obiect exclusiv de studiu.

Asupra celui de-al doilea punct, noi propunem ca
stiintele care privesc mentalitatea umana, manifestarile ei,
cauzele si efectele ei s fie ordonate astfel: psihofiziolo-
gia, psihologia colectiva, psihologia individuala.

Pentru a ne atinge scopul, vom aborda problema
facand abstractie de tot ceea ce s-a spus pand la noi.
Punctele de vedere personale sunt rar convingatoare. Ne
gandim mai mult la a raporta, in dezvoltarea lor istorica,
toate opiniile emise si toate dezbaterile din toate tarile
care privesc obiectul si locul psihologiei colective. Dan-
du-ne seama de aceste limite, un astfel de expozeu este
lipsit de claritate, daca el a vrut sa fie exact, sau lipsit de
exactitate, daca a vrut sa fie clar. De altfel, scopul nostru
nu e de a enumera diversele moduri in care a fost conce-
putd psihologia colectiva, ci de a determina cum ar trebui
ea sd fie intr-adevar.

In prima parte a acestei lucriri vom analiza, din
punctul de vedere care ne intereseaza, conceptiile a trei
autori — Comte, Durkheim si Tarde' — ultimii doi ofe-

' Auguste Comte (1798-1857), filosof si sociolog francez.
Parintele pozitivismului in filosofie si stiinte. A lansat termenul de
»sociologie” si a Intemeiat ,.stiinta sociologiei®. Autor al cartii Curs
de filosofie pozitivad, in 6 volume, si al Sistemului politicii pozitive, in
4 volume. Emile Durkheim (1858-1917), sociolog francez. A con-
siderat ca faptele sociale, la care se reduc inclusiv faptele morale,
sunt fenomene, stéri, reprezentari mentale independente de constiin-
tele individuale, deci obiecte ale unei adevarate stiinte a sociologiei,
asemenea celorlalte stiinte autonome. Autor al lucrarilor Regulile
metodei sociologice (1895), Suicidul (1897), Formele elementare ale
vietii religioase (1912). Gabriel Tarde (1843—1904), sociolog francez;
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rind si avantajul de a fi atat de diferiti in spirit, caracter
si doctrina. Ni s-a parut oportun sd constatam ca, daca se
face abstractie de divergentele lor teoretice, acestia doi
sunt de acord a se adopta in psihologia colectiva aceleasi
ipoteze de lucru. Intr-o a doua parte vom examina unele
probleme de psihologie generald, ardtand ca ele deriva, in
realitate, intr-o masurd mai mare sau mai mica, din psiho-
logia colectiva.

In fine, constituirea unei psihologii colective, ras-
punzand exigentelor obiective ale metodei si spiritului
pozitiv, este asteptata cu nerabdare, caci concursul ei este
indispensabil unui numar important de discipline vecine
pentru a le permite sa progreseze. Atat timp cat psihologia
colectivd nu se va afirma, istoria, de exemplu, nu se va
putea desavarsi. Asa cum spunea Febvre: ,,De indata ce se
ajunge la existenta societatilor umane, nu i se mai atribuie
partea psihologiei, individuala sau mai ales colectiva.®
Ideea este ca, daca ele nu-si traseaza exact caile in viitor,
reflectiile noastre isi vor gasi cel putin utilitatea, atragand
din nou atentia asupra unei probleme de o asemenea im-
portanta, sustinutad prin eforturile noastre.

dupa el, societatea e o abstractie in raport cu individul real, in timp ce
Durkheim sustine ca real e faptul social, individul fiind o abstractie.
Autor al lucrarii Legile imitatiei, in care viata sociala este inteleasa ca
fiind rezultatul a doua forte principale: imitarea si inventarea.



Partea |

Psihologia din punctele
de vedere ale lui
Comte, Durkheim

si Tarde



Capitolul 1

Punctul de vedere al lui Comte

Sistemul lui Comte este din ce in ce mai bine cu-
noscut. | se apreciaza tot mai mult importanta. Intentia
noastra nu e aici de a-1 mai prezenta o data, nici de a-i
arata inca o datd deschiderea universald. Daca se stie ca
in Cours de Philosophie Positive Comte nu i face loc
psihologiei 1n ierarhia stiintelor, intre biologie, care e sti-
inta a cincea, si sociologie, care e stiinta a sasea si ul-
tima, se ignora adesea sau se uita aproape intotdeauna ca,
incepand cu Volumul 1II al cartii sale Politique Positive,
apdruta n 1852, el considera ca fiind necesara o a saptea
stiintd, ultima cu adevarat de aceasta data, pe care el o
numeste ,,antropologie® sau ,,morala“.

Sa ne reamintim pentru ce elimind Comte psiholo-
gia dintre stiinte. Ceea ce Intelege el prin psihologie este,
inainte de toate, studiul spiritului, asa cum il concepea
Cousin' si cum incepea sa se impuna cel putin in mediul

' Victor Cousin (1792-1867), filosof si om politic francez;
initiatorul scolii spiritualiste eclectice. Ministru al Invatamantului,
din care pozitie a determinat cursul educatiei filosofice si a stiintelor
omului. A influentat in mare mésura spiritul vremii sale.
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universitar, unde filosofia facea parte, sub influenta sa,
din stiintele literaturii. Mai Tnainte, filosofii — Descartes,
Leibniz, Malebranche, Spinoza, Hume, Kant — erau fie
savanti de geniu, fie minti formate in cadrul stiintelor; in
Franta, ei au frecventat aproape exclusiv Ecole Normale
sau Sorbona, Facultatea sau Sectia de Litere. Asa cum
o intelegea, o profesa si o folosea Cousin, psihologia ii
parea lui Comte a fi ultima redutd a metafizicii, intrucat
contemplarea eului ne pune in acelasi timp in raport si in
contact cu Dumnezeu si cu infinitul. O atitudine asemana-
toare era consacrarea compromisului cartezian, care, fara
indoiala, in acea vreme a avut cel mai fericit efect asupra
dezvoltarii stiintelor materiei, eliberandu-ne de servitu-
tea teologiei si a metafizicii, a cdror mentinere indefinita
ducea spiritul uman la cele mai nefaste consecinte, caci,
introducand o distinctie radicala intre spirit si corp, se
stipula faptul ca amandoud n-ar putea fi obiectul unei
cunoasteri de acelasi ordin si ca viata mentald, sustrasa
stiintei care privea lumea fizicd, rdmanea astfel pentru
totdeauna in aria de preocupare a metafizicii si a teolo-
giei. Cu compromisul cartezian, cu psihologia metafizica
rezultdnd de aici, in lipsa unei unificdri a stiintei, nu era
posibild regenerarea umanitatii, nu era posibil un poziti-
vism nici stiintific, nici religios. Pentru a trata psihologia
asa cum a facut-o el, Comte avea aici o ratiune puternica.

Pe de alta parte, psihologia, pe care Comte o vedea
practica, nu cunostea o altd metodd decat introspectia. Si
nu numai aceasta introspectie, sustinutd de Cousin, con-
ducea la rezultatele pe care noi le-am vizut si prin care il
descopeream in noi pe Dumnezeu si creatura, infinitul si
eul. Dar, Tnainte de toate, introspectia era contemplatie.
Or, contemplarea fenomenelor in ele insele si pentru ele
insele, departe de a o vedea posibilad peste tot, in fapt nu
ne Invata nimic. Cunoasterea reald, guvernata de principiul
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legilor, nu se lasa hipnotizata de fenomene, ci le insereaza
intre cauzele si efectele lor. Starile mentale nu devin obiect
de stiinta decat dupa ce ele vor fi constatate si definite din
afard, asa cum constatdm si definim lucrurile, cercetand din
afara lor ratiunile a ceea ce ele sunt. O pretinsa disciplind
care contrazice exigentele cunoasterii pozitive este sortita
sa ramana sterild si nu merita sa fie randuita intre stiinte.

Totusi, daca psihologia nu exista ca stiintd, fenome-
nele psihice existd, iar Comte, care nu e cel mai marunt
epifenomenist din lume, nu are de gand sa nege, nici sa di-
simuleze existenta. Aceste fenomene constituie un obiect
de cercetare, dar ele nu au nevoie, pentru a fi abordate, de
o stiinta speciald. Viata mentala releva viata ca atare si,
drept urmare, studiul ei o releva ca stiintd a vietii, ca biolo-
gie. Mai precis, in locul psihologiei, inutila si inoperanta,
doud ramuri ale fiziologiei — fiziologia animala si fiziolo-
gia cerebrald — sunt indreptatite sa le fructifice mostenirea
si, degajatd de iluziile si de poticnelile psihologiei, sa tra-
teze, printr-o singura metoda pozitiva, animalul asemenea
omului, anormalul asemenea normalului, primitivul ase-
menea civilizatului, pe copil ca pe un adult.

Fiziologia animald a lui Comte este studiul vietii ca
relatie sub doud forme: sensibilitate si iritabilitate, actiu-
nea mediului si reactia la mediu. Ea nu ne intereseaza in
mod direct. Aici Comte se arata a fi un veritabil precursor.
Psihofizica, psihofiziologia activitatii senzorio-motorii a
omului sunt formele moderne ale fiziologiei sale animale.

Din pacate, sub influenta a doi fanatici — Gall si
Broussais' — a aparut, pornind de la un principiu, o idee

! Franz Joseph Gall (1758-1828), medic, anatomist si fizio-
log german, fondatorul frenologiei, disciplind umana potrivit careia
fiecarei functii mentale 1i revine un segment cerebral (,,organ cere-
bral®), ce are corespondenta in planul oaselor craniului printr-o anu-
mitd proeminentd numita ,,bosa“. Frangois Joseph Victor Broussais
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falsa, anume ca determinarea organelor cerebrale si a
functiilor lor ar apartine fiziologiei cerebrale.

Dar, de indata ce fiziologia cerebrala vrea sa-si reali-
zeze programul, ea se loveste de o mare problema, pe care
fiziologia animala n-o cunoaste. in sistemele frenologice,
cum sunt cele ale lui Gall si Broussais, cum e si cel al lui
Comte, care intelegea sa-l instituie pe al sdu dupa modelul
celor precedente, e vorba despre a gasi organele cerebrale
corespondente instinctelor (precum dragostea maternd),
pasiunilor (precum cupiditatea), aptitudinilor (precum me-
moria verbala sau simtul estetic). Noi stim astazi, datorita
microscopului, ca scoarta cerebrald functioneaza in arii
histologice diferentiate. Gall nu cunostea microtomul si
nu avea incredere in microscop. Pentru a cerceta creierul,
ochiul sdu nu avea alt auxiliar decat mana, indemanatica
de altfel sa pipaie scalpelul. Examenul anatomic, facut in
asemenea conditii, nu putea fi suficient pentru a identifica
si a delimita ipotetic organele fara concursul fiziologiei.
Trebuia sd se stie, macar in mare, cum sunt repartizate in
creier facultatile sau dispozitiile mentale, adica functiile
cerebrale, pentru a le putea aduce datelor anatomice, aju-
tandu-ne de aceste date fiziologice, precizia pe care ele in-
sele nu sunt capabile sa o asigure. Dar, pentru a repartiza
functiile cerebrale in creier, trebuia mai intai sa stim sa le
identificdm si sd le delimitam. Altfel ar fi existat riscul de
a le multiplica fara socoteala, ludnd ca manifestare a unei
facultati autonome actiunea combinatda a doud sau mai
multe facultéti sau de a reduce la una singura manifestarile
mai multor facultati in fapt diferite — aceste erori fiziolo-
gice avand ca urmare erori anatomice.

(1772-1838), medic francez. Studii privind relatia dintre viata si sti-
mul, ca si interdependenta fiziologica dintre diferitele organe. A tinut
prelegeri despre frenologie.
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Pana la urma, fiziologia, mai exact anatomo-fizio-
logia cerebrald a lui Comte cuprinde doua parti: o parte
anatomica si o parte fiziologica. Comte a crezut la inceput
ca aceste doud parti pot sd fie tratate in mod independent
una de alta si ca fiziologia cerebrala ar rezulta din conver-
genta rezultatelor lor. In fapt, el a sfarsit prin a recunoaste
ca studiul fiziologic e conditia prealabila a studiului anato-
mic si ca fiziologia e chemata sa-i impuna legile sale ana-
tomiei. Pentru a constitui fiziologia cerebrala, asa cum o
concepea Comte, trebuia procedat mai Intai la studierea si
stabilirea functiilor cerebrale sau, altfel spus, a facultatilor
cerebrale, ca si la observarea disfunctiilor relevante ale in-
tregii activitati mentale, adica a ceea ce in limbajul nostru
numim ,,analiza psihologica a spiritului uman®.

Dificultatea pe care noi am semnalat-o adineauri va
fi Intdlnitd si in continuare la fel de acut. Pentru a face
anatomie cerebrali e suficient sd disecam creierul, acesta
fiind un studiu exclusiv biologic. Dar, pentru a stabili
functiile cerebrale, pentru a proceda la analiza spiritului
uman, la studierea indivizilor, care este una biologica, nu
e suficienta. Fiziologia cerebrala nu se poate realiza la ni-
velul individului. Fenomenele mentale se desfasoara prea
rapid, sunt prea complexe, prea legate unele de altele,
prea intricate unele 1n altele, prea adunate si condensate
in evolutia lor prin concizia vietii individuale. Pentru a
obtine o imagine exactd, este nevoie de o anumitd marire
a acestor caracteristici, pe care simpla observare a indivi-
zilor nu ne-o poate oferi, fiziologia cerebrala trebuind sa
1asa astfel din biologie pentru a o cauta in sociologie.

Fiziologia cerebrala nu poate, deci, sd continue si sa
sfarseasca 1n plan biologic: pentru a face sa corespunda
organele si functiile datelor biologice, pe care ni le fur-
nizeaza examenul creierului, trebuie sa li se suprapuna
alte date, susceptibile sa devina, fara indoiala, biologice
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in mod secundar, dar care Incep prin a fi sociologice, in-
trucat ele nu sunt Tn mod direct si pe deplin accesibile de-
cat exclusiv la investigatia sociologica. Aceasta, fireste,
numai dacd ludm in considerare evolutia umanitatii, si nu
pe cea a indivizilor, la care putem observa fenomenele
mentale in mod grosier. Or, studiul umanitatii si evolutia
acesteia constituie obiectul sociologiei.

Fara indoiala ca sociologia este o stiintd originala
si autonoma prin raport cu biologia, iar aceasta fatd de
stiintele fizico-chimice. Pentru Comte, lumea nu e facuta
dintr-o serie unica de fenomene, ci din multe serii de fe-
nomene — mecanice, fizice, chimice, biologice, sociale,
care sunt ireductibile unele la altele. Gandirea pozitiva,
singura forma de gindire valabild stiintific si uman, nu
poate stabili de la o serie la alta o continuitate materiala;
ea poate constata Intre principiile lor directoare si legile
lor generale o anumitd identitate formala, alaturand, de
exemplu, inertia si obisnuinta, admitand la inceputul fie-
carei serii de date altceva, aici miscarea, acolo viata sau
legatura sociald; nicio deductie operata pornind de la da-
tele anterioare obtinute cu seriile precedente nu permite
nicio prevedere, nicio reconstructie.

Dar, in acelasi timp, desi diferitele serii de feno-
mene sunt ireductibile unele la altele, fiecare are totusi in
seria precedenta conditia indispensabild a existentei sale:
viata, de exemplu, are drept conditie materia. lar depen-
denta si aceastd ireductibilitate puse Impreund ne fac sa
intelegem dubla atitudine a lui Comte privind raporturile
biologiei cu sociologia si consecintele acestora asupra fi-
ziologiei cerebrale.

Cu cat, Intr-o serie, fenomenele considerate sunt mai
departate de datele initiale si cresc in complexitate, cu atat
ele sunt mai greu de legat direct de fenomenele apartinand
seriei anterioare. Dupa cateva generatii, diversele forme
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